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Financovani filmu jako aspekt
kulturni politiky

Spletité vztahy mezi tuzemskou kinematografii a statem v dobé predinorové detailné
prozkoumal lvan Klimes$ (zejm. Kinematografie a stat v ¢eskych zemich 1895-1945). 0
vazbach mezi filmem, politikou a ekonomikou v nasledujicich padesati letech si Ize
vytvofit solidni ramcovou predstavu diky kniham Naplanovana kinematografie (ed.
Pavel Skopal), Filmova kultura severniho trojahelniku (Pavel Skopal), Tovarna

Barrandov (Petr Szczepanik) nebo Kinematografie zapomnéni (Stépan Hulik).

Casové nejméné vzdalené, stale se promériujici, a tudiz i nejhlife prehledné
polistopadové tficetileti na ucelenéjsi zpracovani ¢ekalo az do letoSniho roku, kdy
vySla knizné studie Petra Bilika Financovani filmu jako aspekt kulturni politiky,
napsana v ramci grantového projektu s dlouhym, slozité znéjicim nazvem ,Centrum pro
transdisciplinarni vyzkum kulturnich fenomén( ve stfedoevropskych déjinach: obraz,

komunikace, jednani®.

Jednoduchy z logiky véci neni ani text zabirajici pfes 170 stran lehké paperbackové
publikace od Nakladatelstvi Lidové noviny. Ctenaie oéekavajiciho &tivé zasvéceni do
financni reality tuzemské kinematografie, jaké na prikladu severoamerické produkce
provadi napfiklad Edward Jay Epstein v Ekonomice Hollywoodu, mize odborny text,

mapujici za uziti velkého, mozna az nadmérného mnozstvi cizich slov krok za krokem

veSkeré legislativni Gpravy tykajici se polistopadové filmové vyroby, odradit.

Publikace volné navazuje na knihu Filmar Jaromir Kallista, ve které vedli Petr Bilik a
Jan Cernik rozhovor s jednou z kli¢ovjch producentskych osobnosti éry transformujici
se narodni kinematografie po roce 1989. Financovani filmu, vykreslujici stale bézici
mnohadroviové, vnéjsSimi i vnitfnimi faktory ovliviované systémové procesy, oproti ni

postrada jak ,hlavniho hrdinu®, tak jiné zachytné body, které by usnadnily proniknout



do tématu i ¢tenarim a ¢tenarkam vné akademické sféry, ktefi v (kulturni) politice
nejsou zbéhli (nabizelo by se napf. pfiblizeni statni podpory filmu v jednotlivych

vyvojovych fazich na prikladech konkrétnich titull).

Zejména pro filmové védce a studenty filmové védy, odkazané pfi psani ro¢nikovych a
zavérecnych praci o sledované etapé jinak na porlGznu roztrouSené dokumenty
Ministerstva kultury, Statniho fondu kinematografie a jinych organt a organizaci,

nicméné mlze jit o neocenitelny rozcestnik.

Kniha pomaha v historickych souvislostech pochopit, pro¢ je navazovani hladké
spoluprace mezi politickou reprezentaci a kulturnim polem tak nesnadné. Stejné tak
mohou Financovani filmu ocenit filmovi publicisté, jimz pfi reflektovani tuzemské
filmové tvorby mnohdy schazi lepSi povédomi o historii a konkrétnim dopadu

legislativnich a politickych opatrfeni v kulturni oblasti.

Pravé bakalarskym a diplomovym pracim vdécime za alespon ¢aste¢né zpracovani
tématu polistopadového vyvoje podpory kinematografie na ¢eském Gzemi, jak vyplyva
z prvni kapitoly Bilikovy knihy. Po shrnuti dosavadniho stavu badani predstavuje autor
teoreticka vychodiska a pojmy jako ,policy analysis“ nebo ,advokacni koalice“, které

pozdéji dopliiuje jesté o Bourdieliv koncept kulturniho pole.

Jadrem knihy pak v navaznosti na takto vymezenou perspektivu neni pouha kronika
kulturné-politickych opatfeni jednotlivych polistopadovych vlad, pritomna

v zavérecném oddilu Vyznamné udalosti a dokumenty, ale snaha rozkryt, jak zdlouhavé
institucionalni ukotvovani podpory filmové produkce a nesnadné vyjednavani mezi
filmovym sektorem a statem spoluutvarelo postoj a o¢ekavani viady i vefejnosti vl i
domaci kinematografii. Proto Bilik napfi¢ textem zohlednuje také spoleCenské

struktury, v ramci nichz bylo dobové minéni o kultufe utvareno.

Na jednom pdlu Gvah o vhodném stupni zapojeni statu do filmové vyroby stalo
presvédceni o nutnosti umélecké svobody a sobéstacnosti kinematografického dila
jakoZto komeréniho produktu, ktery by, zvlast po zkuSenostech s centralizovanou
vyrobou, podfizenou ideologii vladnouci strany, nemél byt vyuzivan instrumentalné. Na
druhém pak teze o nezbytnosti ¢eské narodni kinematografie pfi posilovani narodni

identity, na niZ by se z principu mél coby garant jisté umélecké a ideové hodnoty



podilet stat.

Zakladni argumenty pro oba pfistupy byly stanoveny v obdobi transformace a
privatizace po roce 1989, kdy muselo probéhnout opétovné ujasnéni toho, co to
kultura je a co od ni Ize oCekavat. Prekotné probihajici transformaci zacina Bilikovo
chronologické sledovani jak myslenek o kultufe a kulturni politice, tak paralelné bézici
snahy vytvorit administrativni nastroje, které umozni aplikaci téchto myslenek v praxi.
Decentralizace vyroby, kulturni liberalizace a nazorova pluralita pochopitelné vedly

k Fadé ideovych spor( ohledné vhodného modelu filmové vyroby a adekvatniho

angazma statu.

Ke sporum, které v nékterych ohledech pretrvavaji dodnes (napf. situace okolo FAMU),
dochazelo — z divodl generacénich i politickych — jak mezi zastupci vlady a filmafi, tak
v ramci reorganizujiciho se Barrandova nebo spolkl typu FITES. Postupné nicméné
zasluhou oborového sdruzovani a diislednéjsi koordinace ¢innosti byly ujasnény

priority a nastala alespon ¢astecna stabilizace produkéniho zazemi.

Bilik vzhledem ke svému dalekosahlejSimu chapani narodni kinematografie neopomiji
pri popisu jejiho konstituovani ani zahrani¢ni koprodukéni programy, otazku ceskych
kin a jejich digitalizace nebo zaloZeni Ceské filmové a televizni akademie, posilujici
svymi cenami prestiz filmové komunity a stvrzujici spoleCensky vyznam filmové
produkce. To vSe v kontextu politickych zmén odvislych od orientace vlady i
jednotlivych ministrt kultury. Podstatnou ¢ast knihy zabira velmi podrobna
rekapitulace obtizného prosazovani novely zakona o Statnim fondu pro podporu a
rozvoj ceské kinematografie, ktera by patricné reagovala na aktualni postaveni

kinematografie u nas i v zahranici.

Ve sledovani posunl v mysleni o kinematografii pokracuje Bilik az ke stavajici vladé a
naruSeni kinematografického soukoli pandemickymi opatfenimi. Pfes prekonani
podstatné casti vétsich i dil¢ich konfliktl, upevnéni systému financovani a nastoleni
podminek umoznujicich efektivni vyjednavani mezi vladou a filmafi jsou podle autora

vyhlidky do budoucna nejisté, jak shrnuje jeden z poslednich odstavci knihy:

»Jak se bude tuzemska politicka scéna, dominantni pojeti kulturni politiky a postoj

podstatnych hracl vyvijet v nasledujicich letech, je neodhadnutelné. Pres veSkerou



setrvacnost systémovych opatfeni mize pfi soubé&hu antievropského mysleni,
preference lidového pojeti kultury a podlehnuti populismu dojit k takika okamzitému

obratu, jenZz by mohl znamenat brzké rozruseni dlouho kultivovaného systému.“
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