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Svét jako kvét nebyval!
Geneze filmu Haskovy povidky
ze starého mocnarstvi

Jaroslav Hasek patfi dodnes k oblibenym c¢eskym (potazmo rakousko-uherskym)
spisovatelim. Oslovil Fadu svych vrstevnik(, ale i dal$i generace ¢tenard. Jeho
humoreskni a satiricka dila se do¢kala mnoha rliznych vydani a nékolika filmovych
zpracovani. Z jeho tvorby byl nej¢astéji adaptovan Dobry vojdak Svejk. Prvni filmovy
prepis knihy vznikl je§té v dobé tzv. némého filmu jako Dobry vojak Svejk (r. Karel
Lamag, 1926) v hlavni roli s Karlem Nollem. Na tento snimek navazala dalsi dila: Svejk
na fronté (r. Karel Lamag¢, 1926), Svejk v ruském zajeti (r. Svatopluk Innemann, 1926)
a Svejk v civilu (r. Gustav Machaty, 1927). Prvni tfi jmenované filmy byly poté uvedeny
jako sestfih pod nazvem Osudy dobrého vojika Svejka (r. Martin Fri&, 1930). Martin
Fri¢ nasledujici rok natoé&il dal$i adaptaci Dobrého vojaka Svejka (1931) s novym
obsazenim, v némz se jako Svejk predstavil Saga Rasilov. Film byl na rozdil od
predchozich jiz ozvucen, avSak do dnesni doby se nedochoval kompletni. Karel Lamac
se k tématu Svejka vratil znovu v roce 1943 ve Velké Britanii, kde nato&il Svejk bourd
Némecko (Schweik’s New Adventures, 1943). Ve stejném roce také v Sovétském svazu
uvedli svého ,,Svejka“ pod nazvem Novd Svejkova dobrodruzstvi (Novyje pochozdenia
Svejka, r. Sergej Jutkevié, 1943). Dalsi Hagkovy adaptace vznikly v Ceskoslovensku az
v padesatych letech minulého stoleti. O natoéeni hraného ,socialistického“ Svejka se
mluvilo jiZ od roku 1948, ale nakonec byl dfive uveden animovany film Osudy dobrého
vojaka Svejka (r. Jifi Trnka, 1954). Kratce poté nasledoval dvoudilny hrany pogin Karla
Steklého Dobry vojik Svejk (1956) a Poslu$né hldsim (1957), ktery se i pfes jasnou

prorezimni propagandu tési velké divacké oblibé i v dnesni dobé.

Novym ,Svejkiim“ z padesatych let pfedchazely &tyfi adaptované povidky nazvané

Haskovy povidky ze starého mocnarstvi (r. Miroslav Hubacek, 1952). Dalo by se Fici,



Ze na tento Gspésny film navazal v roce 1955 OldFich Lipsky, ktery mimochodem u
Haskovych povidek zastaval post pomocného reziséra, dalSim povidkovym snimkem
Vzorny kinematograf Haska Jaroslava (1955). Film byl inspirovan opét Haskovou
pfedlohou a obsahoval také Cctyfi povidky, ale na rozdil od Haskovych povidek ze

starého mocnarstvi mél presné urCeny hrany ramec.[!1

Haskovy predlohy byly velmi popularnii v Sedesatych letech, a tak se zcela logicky
dockaly dalsich filmovych zpracovani nejen v Ceskoslovensku, ale i v ciziné. Ze
zahrani¢ni kinematografie Ize zminit napriklad zapadonémecky snimek Der brave
Soldat Schwejk (r. Axel von Ambesser, 1960) s popularnim hercem Heinzem
Rihmannem. V tuzemsku pak dale vznikly dva snimky inspirované Haskovou predlohou:
studentsky hrany kratkometrazni film Dobrodruzstvi s nahym klukem (r. Jan Moravec,
1964) a o dva roky pozdéji animovany film Utrpeni pana Tenkrata (r. Josef Kabrt,
1966).[2] Na pocatku Sedesatych let byl natocen o Jaroslavu Haskovi sovétsko-
Ceskoslovensky snimek s Zivotopisnymi prvky Velka cesta (r. Jurij Ozerov, 1962), v
némz se hlavni dlohy zhostil Josef Abrham. V roli vojina Straslipky, pfedobrazu Svejka,
se zde objevil jeho popularni prfedstavitel Rudolf HruSinsky. Filmy s biografickymi
prvky o Haskovi vSak byly natoceny jeSté za dob prvni republiky rezisérem
Svatoplukem Innemannem — némy Ve dvou se to Iépe tahne (1928) a zvukovy Posledni
bohém (1931). V prvnim jmenovaném ztvarnil Haska Jara Kohout a v Poslednim
bohémovi Sasa Rasilov, ktery si ve stejném roce zahral jiz zminéného Svejka. V
nasledujicich letech vznikalo mnoho dalSich snimk( inspirovanych Haskovymi
povidkami a novelami, a to nejen tuzemské, ale i zahranic¢ni produkce.[§1 V roce 1972
predloZil Antonin Kachlik scénaf k filmu Jak se narodil Svejk a zemiel Hasek vénujici
se Haskovu zavéru zivota, tedy dobé, kdy se HaSek vratil ze Sovétského svazu do
Prahy. | kdyz scénar nebyl nikdy vyloZzené zamitnut, realizovan nebyl. Kachlik se

pokouS$el sviij vysnény film natocit i po roce 1989, avsak bezuspééné.ﬁ1

Jaroslav Hasek, ktery zemfel v roce 1923, se tak nedozil jediné filmové adaptace
svych dél. Nicméné jesté za svého zivota mohl zhlédnout Nocni dés (r. Jan Arnold
Palous, 1914), jenz vznikl — tedy alespon podle paméti FrantiSka Langera — na motivy
skutec¢né udalosti, kterou Hasek s Langerem jedné noci prozili. Nicméné HaSek nikde
neni jako autor namétu uvadén, takze neni jisté, zda se jedna o skutecnost, Ci

fabulaci.[§1



Haskova popularita rostla i po jeho smrti a spisovatel patfil k protezovanym autorim v
obdobi komunistické vliady v Ceskoslovensku. Velmi ¢asto bylo komunistickou

ideologii zdlraznovano, ze HasSek za prvni svétové valky plsobil jako rudy komisaf na
ruském Gzemi, avSak mira jeho angazovanosti je zna¢né problematicka a je tézkeé ji v
dnesni dobé presné interpretovat.@1 Nicméneé velka propagace a oslava spisovatele ze
strany rezimnich ideologli udélala z Haska prominenta, jenz bojoval proti
kapitalistickym zlofad(m jiz za dob Rakouska-Uherska.l’l Komunistiti spisovatelé a
cenzori k Haskovi velmi vzhlizeli, a tudiz jakékoliv nataceni nového snimku podle
Haskovych dél bylo kvitovano, avSak soucasné velmi tvrdé cenzurovano a hlidano, aby

nedosSlo k jakémukoliv odklonu od komunistickych myélenek.[§1

Autory scénare k Haskovym povidkam ze starého mocnarstvi byli scenarista a
publicista lvan Osvald®l a producent a scenarista Karel Feix,“—oljejichi literarni
scénar se projednaval na 34. schizi Filmové rady 27. srpna 1951 na Barrandové.
Scénar plvodné nesl nazev Byval svét jako kvét... Filmova rada velmi kladné hodnotila
nové zpracovani povidek popularniho spisovatele, jehoz dilo dle jejiho soudu
popisovalo , spoleCenské zlorady kapitalistické spole(:nosti“.f—11 Tvlrci plvodné
zamySleli zpracovat osm povidek, z kterych poté 16. srpna 1951 vybralo Kolektivni
vedeni pét — S‘tédry vecer v sirotcinci, Polévka pro chudé déti, Trampoty pana

Tenkrdta, Vzpoura trestance Sejby a Schiize obecniho zastupitelstva v Mejdlovarech.

2]

Na schizi Filmové rady si mezi prvnimi vzala slovo spisovatelka Marie Pujmanova a oba
autory nejdrive velmi pochvalila, avSak doporucila témér vSechny povidky kromé
Schize obecniho zastupitelstva v Mejdlovarech piepracovat. Reditel vyroby
Ceskoslovenského statniho filmu Vladimir Vaclavik véak uz tak mirny nebyl. Poukazoval
na to, Ze povidky Stédry vecer v sirotéinci a Polévka pro chudé déti si jsou svym
namétem velmi podobné. Dale se nechal slySet, Ze se autofi od Haskovy spisovatelské
podstaty velmi vzdalili: ,Myslim, ze nékde se od Haska odbiha. Méli bychom se ho vice
drzet jako kritika spoleCenského radu. Celek se mi nezdal tak Svandovni, moc se mné
to nelibilo a mél jsem z toho nepfilis radostny poci’c.“[ﬁ1 Na toto jeho stanovisko
zareagovala Pujmanova argumentaci, Ze ,lidé Haska miIujT“[—41 a Ze je treba, aby
takové dilo vzniklo. S timto nazorem souhlasil i predseda Filmové rady Jifi Hendrych,
ktery ale podpof¥il i nazor Vaclavika, Ze povidka Stédry veéer by méla byt z konceptu

dila vyjmuta. PlIénum Filmové rady se jednohlasné shodlo, ze vysledné dilo by mélo



obsahovat pouze Ctyfi povidky. Marie Pujmanova doporucila ze scénare odstranit
Vzpouru trestance Sejby, zatimco Jifi Hajek doporucoval spide nenataéet povidku O
panu Tenkratovi, jelikoz v ni ,,vystupuje idiot za idiotem®, a zaroven mél obavy, Ze
»rozhovor matky s dcerou o sexualnich problémech [...] bude plsobit na vS§echny
divaky pfimo drtivé.“['®] Nakonec se v&ak dohodli na odstranéni povidky Stédry vecer

v sirotcinci.

Na schizi Filmové rady se feSil nejen vybér povidek, ale také jejich poradi v
pripravovaném filmu, konkrétné to, ktera povidka bude vhodna na zavér. Vedouci
scenaristického odboru Jifi Sila doporucoval dat jako posledni povidku Schizi
obecniho zastupitelstva v Mejdlovarech, jelikoZz dle jeho soudu by zavére¢na ,facka
byla jako punkt vSeho, jako facka celé tehdejsi spoleénosti.“f—61 Autori scénare se
snazili vysvétlit, ze za vybérem konkrétnich povidek stala nejen jejich snaha ukazat
rGzné vrstvy spolecnosti s jejich zlorady, ale i zfilmovatelnost daného materialu.
Filmova rada predkladany scénar nakonec schvalila s pripominkami, aby film ¢ital
pouze Ctyfi povidky a ,aby byla plné zachycena Haskova satira. Pfredsednictvo Filmové
rady [doporucilo autorlm] doplnit dilo komentarem vychazejicim z Haskova textu, ktery
by bystfe komentoval déj a plnil tim Glohu kladného protihréu’:e.“f—71 Poradi povidek
mélo byt nasledujici — Polévka pro chudé déti, Vzpoura trestance Sejby, Trampoty
pana Tenkrata a Schize obecniho zastupitelstva v Mejdlovarech. Zaroven rada

schvalila navrh Kolektivniho vedenf, aby se rezie ujal Miroslav Hubagek.[18l

P

Velmi zahy, konkrétné 20. zari 1951, se konala dal$i schlze Filmové rady, avSak v té
dobé byl ministrem informaci a osvéty Vaclavem Kopeckym ze své funkce odvolan jeji
predseda Jifi Hendrych a také tajemnik Karel MarSalek. Nové se tak reorganizovana
rada seSla v zasedaci sini Ministerstva informaci a osvéty, kde ji prozatimné fidil
Vaclav Kopecky. Ten po schvaleni literarniho scénare povéril Zdenka Ancika — novinare
a spisovatele, ktery se Haskovu zivotu a dilu vénoval —, aby scénar podrobil detailni
analyze a vypracoval na néj posudek. Ancik kritikou nesetril: ,,Az na prvni dvé scény
[...] jsou ostatni vytvofeny libovolnou a ¢asto neodpovédnou montazi riznych
Haskovych povidek. Autofi scénare pouzili zde methody, kterou pranyfujeme u
Ameri¢anu, Ze totiZz z nékolika povidek udélali jednu. Kazdy cesky a slovensky Zzijici
spisovatel by se jisté pékné podékoval, kdyby mu chtél nékdo upravovat jeho povidku
tak, Zze by z nékolika rliznorodych povidek mu udélal jednu. Proto nejsou obrazy

scénare, i kdyz je k nim pouzito Haskovych povidek, Haskovy. A nékteré z nich, jako



scéna 0 zasedani obecniho zastupitelstva v Mydlovarech, jsou upraveny tak, Ze je to
primo proti duchu Haskovy ’cvorby.“[—91 Dale pak autory upozornil na to, ze Hasek
planoval o vézni Sejbovi napsat celou knihu, a ,tudiz uziti povidky LoupeZny vrah pfed
soudem neni organicky spjato s povidkou o Trestanci Stejbovi (sic!).“J@1 Postava
Sejby ma zcela jiné povahové rysy a moralku nez loupezny vrah. Obdobné negativné
Ancik hodnotil spojeni povidky O panu Tenkratovi s dalSimi Haskovymi dily. V povidce
O Mydlovarech kritizoval priliSné Gpravy scenarist(l, napfiklad zménu v postavé pani

starostové, z které byla vytvorena zaletna zena.

Autofi scénare uznali, Ze v nékterych pripadech spojili vice povidek, avSak upozornili,
Ze Polévka pro chudé déti vychazi pouze z jedné povidky. Dale potvrdili An¢ikovo
tvrzeni, Ze Vzpoura trestance Sejby byla sloZena ze dvou povidek — stejnojmenné a
Loupezny vrah pred soudem — a v pfipadé Trampot pana Tenkrata vysli dokonce ze
Ctyr povidek: Zasnoubeni v nasi rodiné, Pepicek Novy vypravuje o zasnoubeni své
sestry,J-z—11 Financni tisen a samozrejmé Trampoty pana Tenkrata. Zavérecna povidka
Schuze obecniho zastupitelstva v Mejdlovarech vychazi stejné jako povidka Gvodni
pouze z jedné predlohy, ale byla scenaristy politicky aktualizovana. Autofi sv(j postup
zdUvodnili tim, Ze neni mozné literarni Gtvar prevést bez jakychkoliv Gprav na filmové
platno a Ze k literarni predloze pristupovali stejné jako tvdrci éapkovych povidek (r.

Martin Fri¢, 1947).

Filmova rada se shodla na slozitosti a problematice zpracovani Haskovych dél,
nicméné se snazila presvédcit Anc¢ika, ze bez patficnych Gprav nebude mozné film
natocit a ze k rGznym Gpravam jiz nezijicich spisovatell se pristupuje i v SSSR.
Spisovatel Karel Konrad v této souvislosti poukazal také na to, ze u Haska Slo ,,0
zesmésnéni pravé vyslovené literarnimi prostFedky“,ng a tudiz obsahova stranka
nebyla tim, co by ¢tenar, potazmo literarni kritik na Haskovi tak ocenoval, proto je
tfeba zamérit se pravé na obsazeni herecké, které doda filmovému dilu teprve ten
spravny satiricky obraz. Konrad se jesté nechal slySet, ze je mu velmi lito, ze nakonec
nebude ve snimku zpracovana povidka o kazani feldkurata Katze, kterého mél ztvarnit
Viasta Burian.23] Filmova rada na podruhé schvalila scénar s tim, aby autofi dalsi
kroky konzultovali se Zdenkem Ancikem. Marie Pujmanova Ancikovi jesté doporucila,
aby se nad adaptaci zamyslel jako nad filmovym dilem a nikoli literaturou. Celou
diskuzi se pokusil Konrad ukon¢it slovy: ,Kdy by tu [Hasek] byl, urcité by rekl:
nafilmujte tol“[24]



Po roce a mésici, presnéji 18. zari 1952, méla Filmova rada 37. schiizi, ktera se konala
opét na Ministerstvu informaci a osvéty. Jeji Clenové tak méli moznost ocenit vysledny
film, jinymi slovy zhodnotit prvni vyrobenou kopii. Po zhlédnuti byli vesmés spokojeni a
predali film ke schvaleni Kolektivnimu vedeni, pficemz doporucili jeSté zménit fazeni
povidek. Prvni méla byt Polévka pro chudé déti, poté Schize obecniho zastupitelstva
v Mydlovarech, treti Vzpoura trestance S‘ejby a posledni Trampoty pana Tenkrata.
Filmova rada dala jeSté ke zvazeni, zda by prece jenom nebylo vhodnéjsi zménit poradi
treti a Ctvrté povidky s tim, ze Vzpoura neni tak tragicka jako Trampoty, a pro zaveér
filmu je tudiz vhodnéjsi. Ministr Kopecky dokonce doporucil, ze by bylo vhodné zaradit

Trampoty jako druhou povidku, nicméné nakonec bylo vyhovéno prvni variants.[22]

Rada také navrhla zménu nazvu celého filmu. Kopecky doporucil film pojmenovat na
Povidky starého mocnarstvi. Karel Konrad vSak poukazal na to, ze by bylo vhodné, aby
jiz samotny nazev obsahoval spisovatelovo pFijenT.[@1 Nakonec tedy bylo vyhovéno
obéma navrhim a film byl nazvan Haskovy povidky ze starého mocnarstvi, nebot
nebylo mozné ponechat plvodni titul Byval svét jako kvét... Tento nazev by totiz mohl
vést ke kladné interpretaci doby rakousko-uherského cisarstvi, coz komunisticka

propaganda nemohla pripustit.

Polévka pro chudé deéti se tak stala prvni povidkou snimku. Humoristicky pribéh
kritizuje Slechtu a jeji faleSny altruismus. KniZze Robert, mluvici s némeckym
prizvukem, nuti déti k modlitbé, pricemz se je nestiti nazyvat pakazi. Tento podivny
filantrop se rozhodne, Ze vykona pro chudé déti dobry skutek a uvafi jim polévku.
KniZze nicméné oskrabe jednu bramboru a zbytek vareni prenecha policistovi
Pazourkovi, ktery ma déti na starosti; ten se vSak radéji vénuje koralce a spanku. Déti
tak vari samy, jelikoz jsou ale naStvané na knizete a policistu, rozhodnou se pro
netradicni polévku z Pazourkovych bot. Knize se po projizdce dozaduje jidla, které
taky dostane, a az poté, co polévku ochutna, si vS§imne plavajicich bot v pokrmu a
zaprisaha se, ze s dobrocinnosti nadobro kon¢i. V tomto pripadé Slo o dost presny
filmovy prepis knizni povidky, v niz vSak tvlrci vyostfili zavérec¢né vylsténi. V Haskové
pl*edlozefﬂ1 totiz knize polévku neochutna a bot si vSimne jesté drive, nez si jidlo

poruci.

Na protiaristokraticky pfibéh navazala povidka druha, Schize obecniho zastupitelstva

,@ v niz se voli mistni straznik.[221 v knizni verzi Hagek kritizuje rGzné vesnické a



méstské rady a s nimi souvisejici korupci. Zapletka knizni predlohy byla dodrzena,
nicméné scenaristé se pfi jejim adaptovani pokusili o jistou aktualizaci. Ta je patrna v
postavé kamenika, jednoho z kandidatli na straznika.[29% ve filmu ma hodné deti, ale
méalo finan¢nich prostfedkd, proto se nékdy uchyluje k pytlaceni, za coz je nasledné
vys$Si tfidou (pény)jﬂ1 dan do vézeni. Tento socialni a antiburzoazni motivl22l autofi
jesté zdlraznili tim, Ze starosta, a¢ bohaty vlastnik hospody, pytla¢i GpIné stejné,
avSak neni za své Ciny trestan vézenim. V knizni povidce také neni vénovan takovy
prostor farari, zatimco ve filmu je zobrazen zaporné se v§emi negativnimi vlastnostmi,
jako jsou karban, touha po penézich, alkoholismus, obzerstvi a chlipnost. Tento

anticirkevni motiv je zvlasté pro padesata léta velmi typicky.

Treti povidka Trampoty pana Tenkrata byla slozena, jak jiz bylo zminéno vySe, z
nékolika rdznych Haskovych predloh, pficemz byl vyuzit zejména kriticky postoj k
burZoazii. Plivodni literarni povidka vysla v roce 1907 pod nazvem Utrpeni pana
Tenkrata v mésicniku Vesela Praha. V roce 1912 se jiz objevuje pod nazvem Trampoty
pana Tenkrata. Tento titul byl uzivan az do roku 1961, kdy vysly Haskovy spisyjﬂ1 a
povidka nesla opét nazev Utrpeni pana Tenkrata. Paralelu ve zméné titulu je mozné
sledovat i ve filmu. V Haskovych povidkach ze starého mocnarstvi, natocenych na
zacatku padesatych let, jsou pouzity Trampoty, zatimco v animované verzi z roku 1966
je jiz uzivano oznaceni Utrpeni. Je patrna i rozdilna konotace a vyznam téchto slov,
kdy ,trampoty“ odkazuji spiSe k humorné strance pribéhu, kdezto ,utrpeni“ ke
spoleCensko-socialni kritice. Filmové povidky ale spiSe svym nazvem odkazuji na dobu
vzniku nez na vyznamové hledisko. Animovana verze Utrpeni hraje spiSe na komedialni
notu, zatimco hrana verze Trampot pracuje s tragikomikou celého vypravéni. Pozdéjsi
snimek také zcela opomenul spoleCenskou kritiku povidky a humor postavil ,na

karikaturné podanych postavach a zhustovani vybranych situaci do britkych gagl.”

[34]

Hrané Trampoty pana Tenkrata se snazi Cerpat humor hlavné z milostné zapletky, coz
je typické pro povidky Pepicek Novy vypravuje o zasnoubeni své sestry13—51a
Zasnoubeni v nasi rodinsl38l. v Trampotach je hlavni postavou pan Tenkrat, kterého
si vyhlidne jeho nadfizeny vrchni rada Banzet jako zenicha pro svou dceru. V knizni
pFedIozeJ-?’—71 ma na rozdil od filmu vrchni rada Banzet nékolik neprovdanych dcer.
Knizni i filmovy Tenkrat se kvili své slusnosti a nemoznosti postavit se nadfizenému

nedokaze z vlivu Banzeta a jeho rodiny vymanit. Pokusi se sice o Uték pred



vdavekchtivou rodinou, nakonec je vSak Banzetovymi lapen a musi se ozenit. V
predloze je velmi detailné vykreslena postava pana Banzeta se vSemi zapornymi
vlastnostmi. Tvarci filmu se vSak rozhodli vyuzit jes$té dalsi tfi obdobna témata z
jinych Haskovych povidek. Z kratké Financni tisnsl381 byl pouzit motiv Gfednika
Zzadajiciho o zvyseni platu. Z dila Pepicek Novy vypravuje byla prevzata zapletka o
otci, jenz se snaZi provdat svou dceru, ve filmu pojmenovanou Matylda. A nakonec
byla pouzita povidka Zasnoubeni v nasi rodiné, v niz se vypravi o divce z bohaté a
cténé rodiny. Dévce travi k nelibosti svych rodi¢t mnoho ¢asu s rldznymi muzi — a to
nejen pres den, ale i v noci. Tvlrci si z pfedlohy vyp(jcili postavu jednoho z jejich
amantl pana Syrovatka, jehoz zpodobnili jakozto muze, ktery pfivedl prostopasnou

Matyldu do jiného stavu.

Zavére&na povidka Vzpoura trestance Sejby se sklada ze dvou piedloh. Prvni,
stejnojmenné@vypravuje o vézni Sejbovi, ktery zaéne stavkovat poté, co je mu
odmitnut pridél knedliku navic, jenz ma sliben za ministrovani pfi vézenské
bohosluzbé. Druha povidka LoupezZny vrah pred soudem9 slouzi k retrospektivnimu
vypravéni o tom, jak se Sejba dostal do vézeni. Spojeni téchto dvou p¥ibéhd viak
nebylo pfili§ vhodné, na coZ uz upozoriioval Zdenék Ané&ik. PFestoze knizni Sejba
ministruje pouze za pridél knedliku navic, ma jit o bohabojného ¢lovéka, zatimco knizni
loupezny vrah je neznaboh, ktery se bez jakychkoliv strach(l vysmiva vife. Spojeni
téchto dvou nesourodych postav zcela odpovidalo cildm komunistické propagandy
vymytit naboZenskou viru. Ze Sejby tedy tvirci udélali ateistu a odsouzeného vraha,

ktery vSak byl — na rozdil od knizniho zlo¢ince — odsouzen nepravem.

Geneze Haskovych povidek byla velmi slozita a naro¢na. Tvlrci se snazili detailné
nastudovat vSechny autorovy povidky, které méli k dispozici, a sestavit z nich pasmo,
jez by spliovalo pozadavky jak filmové (napfiklad humor), tak ideologické (napfiklad
dlraz na socialni téma ¢i kritiku nepratel komunismu, jako jsou burZoazie, Slechta,
statni sprava a cirkevni hodnostari). Vybrat z velkého mnozstvi predloh se ukazalo byt
obtiznym Gkolem, proto se scenaristé v nékterych pripadech rozhodli pro spojeni
nékolika povidek v jednu ¢i se pokusili povidky aktualizovat. Za tento svlj postup byli
nékterymi ¢leny cenzurni Filmové rady kritizovani. Cenzofi se nicméné nemohli v
nékterych svych nazorech zcela shodnout. Autofi (a vlastné i Filmova rada) zjistili jako

mnoho tvircl pred nimi, ze presny filmovy prepis Haskovych dél neni mozny. Filmova



rada se snazila na jednu stranu prosadit ideologicky nezavadné dilo, ale na druhou
stranu nechtéla, aby tvirci Haskovy povidky zcela pretvofili. Tim padem dosSlo k tomu,
Ze ve filmu zUstalo zachovano mnoho prvkd, které se daly rezimem zneuzit pro
propagandu. Ve vysledné adaptaci je tento ideologicky podtext sice patrny — coz
vzhledem k dobé jejiho vzniku neni prekvapivé —, soucasné vSak byl natocen velmi
zdarily povidkovy snimek, ktery bohuzel na rozdil od mnohem vice protezovaného

Steklého Svejka neni dnednim divakdam natolik znamy.
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